О «Каталоге справочнике. Монеты страны Советов. Юбилейные и памятные монеты из недрагоценных металлов. 1921-1991.»
Необходимость такого издания назрела очень давно. Систематическое рассмотрение монет Мошнягиным и Дашевским в дальнейшем распалось на несколько направлений. И все они коммеморативным монетам уделяли немного внимания. Каталог Федорина исключил коммеморативные монеты, хотя большая их часть выполняла все функции денег. Подход Адрианова эклектичен. В результате в его каталоги включена только часть коммеморативных монет. Каталог Д.И.Андреева охватывает хотя и большую часть выпусков, но с конца 1980-х годов было найдено много новых вариантов. Большинство остальных изданий коммеморативные монеты приводит описательно и без должной систематизации. Таким образом, появление такого добротного труда очень актуально.

В нём приводится классификация монет на единых основах, которые заложены ещё Мошнягиным и Дашевским. И этот подход оказался очень продуктивным. Следует подчеркнуть, что в целом классификация удалась. Автору доводилось рассматривать много разных подходов, систематизаций и способов описания. Предложенная схема, хотя и не лишена недостатков, но оказалась самой оптимальной с наименьшим их количеством. Большим преимуществом её является возможность вписывать новые находки в общую схему не нарушая её целостности. 
Рассмотрим недостатки. 

1. Выпуск 55 и др. Сперва описываются монеты штемпеля шт.VI.2.2(91), а после этого шт.VI.2.1(91). Это связано с тем, что вначале описываются монеты одного монетного двора, а затем – второго. И такая перестановка номеров – минимальная плата за единство классификации. 
2. Выпуск 25. Буква «Л» шалашиком описана как вариант типа, а не как отдельный тип. Опять таки, это произошло в результате единообразного описания. Ведь и петровский рубль с именем «ПЕРТ» в каталогах не выносится в отдельный тип, а описывается как вариант в пределах типа. Конечно, в XVIII веке были другие технологии, но этот подход позволяет выделять сперва существенно, а потом описывать менее значительное как разновидности. В конце концов, следует помнить, что эта схема, как и любая другая, – условность. Создана она для того, чтобы мы понимали, что описывается, и находили нужный вариант без труда. Поэтому большого идеологического значения в этом нет. При всём том, что мне самому хотелось бы видеть «шалашик» отдельным типом, я понимаю, что в схеме этого издания ему место – вариант типа.  Кстати, в результате мы получаем еще одно преимущество. Из-за желания положить в коллекцию недорогую монету с «шалашиком» большее количество людей приобщится к коллекционированию разновидностей, а не просто выпусков монет.
3. Громоздкость обозначений. Количество элементов аверса: тип – разновидность – год уменьшить не удаётся. Но на мой взгляд их можно сделать более наглядным. Например, аверс всё того же выпуска 55 вместо

VI.2.2(91) изображать VI2.291.
Индексы более наглядны. Но отказ от них произошел в начале 1990-х годов по прозаичной причине. Делиться информацией было необходимо, но книгопечатание стало практически недоступным, а компьютерная вёрстка ещё не была массовой. Всё печатали в машинописном варианте и затем копировали. А на пишущей машинке индексы изображаются не меньшим шрифтом, да и римские цифры – сплошная условность. Вот и перешли к описанию в одну строку – громоздко, но зато всё указано. Теперь индексное описание технически доступно и есть смысл вернуться к нему в силу его большей наглядности и ёмкости.

Пожелания.

1. Во введении указано, что монеты описываются единообразно и аверс – это сторона с гербом СССР. Книга очень хорошо выдерживает официальную позицию, поэтому для полноты картины было бы неплохо сделать ещё одно приложение. Это список всех выпусков, в которых Министерство Финансов сторону с гербом назвало оборотной.

2. В книге сделано прекрасное приложение с монетами Банка России. А среди причин его появления указывается и такая: «многие коллекционеры отождествляют их с монетами советского периода» (с.6, с.109). Эти строки выглядят оправдательно. Это личное отношение тех многих коллекционеров с отождествлением советских монет и выпусков Банка России. На мой взгляд, более существенным являются остальные перечисленные причины и ещё одна. Описание всех монет 1992-1996 гг. не вытягивает на отдельное издание. В этой книге оно заняло лишь пятую часть всего объема. И появление этой темы в составе данного каталога логично и экономически оправдано. В конце концов можно и перевести раздел «монеты 1992-1996 гг.» из приложения и сделать «Часть I. СССР» и «Часть II. Банк России»

3. Примечания. В одних частях каталога монеты в примечаниях описываются полностью, например, к вып. 27, а в других приведенного описания недостаточно для точной атрибуции, например, примечание к вып. 29. Здесь монета с гладким гуртом может оказаться одной из четырёх разновидностей. Думаю, что было бы неплохо описывать монеты в примечаниях достаточно, чтобы однозначно их определять.
4. Выпуск 54. Было бы достойно этого серьёзного издания привести фотографию штемпеля А.

Исправления.

Кроме незначительных легко восстанавливаемых опечаток особо следует отметить:
1. В приложении 1 на с.108 вместо 2002 П.С.Нахимов 

должно быть 2002 П.С.Нахимов – выпущена 02.07.1992 г.

2. Серия монет с датой «1988» на гурте была выпущена осенью 1989 г. Поэтому следовало бы об этом упомянуть. На мой взгляд, нужно везде по каталогу, когда речь идет именно об этом выпуске из  19 видов монет, заменить «монета выпуска 1988 г.» на «монета выпуска 1989 г.».  И то, что год на гурте отличается от даты выхода в обращение, это характеризует положение дел в Министерстве Финансов и, возможно, приведёт к нескольким дополнительным строкам во введении.
3. С. 66 11 строка сверху вместо (рис.31) 

должно быть (рис.31, стр.60)

С. 91 11 строка сверху вместо (рис. 30, стр. 59)

должно быть (рис. 30, стр.59)

Ссылка на страницы существенна.

Вопросы.

В примечании к выпуску 33 указано, что известны незначительные гравировки кустов. Мне известно три варианта. И они довольно хорошо различаются. С чем связано появление такого примечания? Думаю, что главная причина в том, что вариантов гравировки кустов к настоящему времени найдено настолько много, что информация о них сократилась до этого примечания. Тогда такой способ подачи материала целесообразен. 

Дополнения.
1. В 1991 г. мне довелось держать в руках пятирублёвую монету диаметром 35 мм с гуртом «три рубля звездочка три рубля звездочка». Хотел найти её в этом каталоге, чтобы вспомнить, что это за выпуск был, но не обнаружил её. В соответствии с п.3 Пожеланий пока ещё можно написать

Примечание к выпускам 5 рублевых монет, кроме вып. 29. Известна монета с гуртом 6.

2. В описании штемпеля лицевой стороны 5 рублей выпуска 29 на с.65 можно сделать примечание, аналогичное к 1-рублёвому Шт. VI2.187 на с.59. В конце раздела «Штемпель аверса» (с.65) добавить
2. Встречаются вариаты этого штемпеля с различным расстоянием между цифрой «5» и третьей буквой «С». 

Фото этих различий было ранее вручено владельцу сайта.

Заключение.
В заключение хотелось бы отметить, что по этой теме указанный каталог – наиболее полный и хорошо продуманный. Желаю коллекционерам активно включиться в составление дополнений к нему, а авторам сделать второе издание ещё более информативным. 
A. Прокофьев
