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Года 1781 месяца июля 19 дня
Войтовства Непоротовского Бороды, линию происхождения и доказательства на владение землями своими подготовили, в слова которых мы, поветовых судов асессоры, и селяне, нижней расправы заседатели, на комиссию назначенные, полностью вникнув при предшествовавших пробациях (проверках), следующее мнение даем.
Первое, поскольку Курило, Лавренов сын, и внук Микиты, родоначальника (протопласты), от которого сегодняшние Бороды происходят, будучи путным панцирным боярином волости непоротовской, собственные земли Клишино, Пустошь, Пилейово и Освейово Старжыне по наследству себе получив, за 100 коп литовским счетом боярам Пиминовичам в году 1652 января 27 на двадцать лет правом заставным отдал, и таковое право в том же году 14 мая, пред экономом той же волости ЕМ Валерианом Фалецким лично признав, подтвердил.
Поскольку Харитон Апанасович, внук Федора Микитовича, о службе Кривцовской в Харманове с Иваном Слосарженком в году 1690-м июня второго дня пред подорожником Михалом Лупой вел процесс, а в году 1691 июля второго дня соглашением оный завершая, пред Базилем Барановским, подорожником, договорились, и знаки разграничения в дифференции положили, ЕМ Антоний Зенович, державца экономии, этот декрет, аутентично 
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представленный, подписью руки своей утвердил.
Поскольку Парфей, Василь, Семен, Кузьма Ивановичи с матерью своей, по записи Бороды, службы Кривцовской часть застенка харамановского, островок на Пристани в году 1694 февраля двадцатого дня Харитону Агапоновичу, однофамильцу своему, Бороде за 50 злотых правом вечным отказали и уступили. Это право в году 1724 марта 23-го ЕМ Зенович, державца на то время экономии, утвердил, и ЕМ Качановский, (здесь, предположительно, сокращение от слова «комиссар»), в году 1751 июня 16 дня коннотовал (официально записал, зафиксировал),
Поскольку в доказательство дальнейшего происхождения, и на владение землями своими, документ вечного соглашения, в присутствии ЕМ комиссара Келпша в году 1765 месяца ноября 9 дня составленный, потом в году 1767 декабря 5 дня ЕМ Константином Сволынским, подстолием полоцким и экономом, во всех пунктах проверенный, подготовили (представили), из которого видно, что хозяева деревень Клишина и Полейева, с Максимом, Апанасием Василевыми, Хомкой Сяменовым, Карпой Хомковым, Клишкой Кузьминым, Апанасом Хоцкиным, Игнатом Авласовым, Васькой Хоркиным, Степаном Хоркиным, сейчас живущими боярами Бородами, о землях клишинских и полейовских ведя процесс, этим упомянутым документом навечно «укомбиновались» (договорились о землях, очевидно) 
Также, поскольку от Микиты Тимофеевича выводящиеся Бороды доказательства владений своих за декретами, инскрипциями (записями) и упомянутыми, выше указанными, документами, спадком естественного наследства после антецессоров урочищами в службах Кривцовской и Кликинской (здесь так написано, также вероятно ошибка, Клишинская должно быть) деревнями Китово, Харманово, Лепники, Пестунково, Клишино и Пилейово, в повете Себежском, в волости непоротовской  расположенными перед инкорпорацией края Беларусского в Империю, с подданными, в названных деревнях проживающими, владели, каковые «funda» (в данном случае - базовые, «фундаментальные» земли) сами живущие и доныне держат
Наконец, об истинном происхождении живущих от Микиты Тимофеевича
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той же волости бояре, ручаясь, свидетельствуют

Ex praemissis (из предшествовавшего), мы, поветовые асессоры и селяне, полоцкой нижней расправы заседатели, происхождение ныне живущих, доказательствами письменными подтвержденное, Бородов, прогенерацией размноженных (смысл - «расплодившихся в поколениях»), для более легкого обнаружения каждого в поданной линии, на две ветви разделяя, первая от Агапона Хведоровича, а вторая от Самсона, также родного брата Хведоровича, внуков Микиты Тимофеевича, вывод начинаем, 
затем первую

от Агапона происходящих Хоцку Максимова с сыном Апанасом, с внуками Семеном, Иваном, Демидом, Федотом и Лупой, с правнуками Захаром Ивановым и Авдакимом Демидовым,
Виктора Васькина с сыном Василем,

Григора Васькина с сыном Сидором, 
Игната Авласова с сыновьями (именно во множественном числе написано, хотя сын один, ошибка писаря) Осипом,

Ульяна Корнеева с сыном Купреном,

и (вторую)

от Семена идущих Хому Парфейева,

Максима Васильева с сыновьями Павлом, Хомкой и Карнилом, с внуками Трафимом Хомкиным, Иваном, Микитой, Петром, Захаром и Михалом Карниловыми,
Апанаса Васильева с сыновьями его Алоксой, Карнилой, внуком Василем Карниловым,

Карпа Хомова с сыном Григорием,
в живых пребывающих, в поданной линии изображенных, Бородов за путных и панцирных бояр нашим мнением признаем, подготовленные документы и все доказательства, настоящим подтвержденные, в силу которых при посессии реальной их служб Кривцовской, Клишинской деревень Кликова(? именно так записано, ранее было Китово), Харманова, Лепник, Пестункова, Клишина и Пилейова с прилеглостями, согласно действительного держания с подданными, у Максима Васильева одна душа, у Ульяна Корнеева три души, у Хоцки Максимова две души, в поголовный реестр во время ревизии записанными, со свободным, на усмотрение оных, пользованием правами и пожалованиями, 
также согласно привилеев, повсеместно им всем, боярам, пожалованных, и генерального
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отграничения «in eodem statu in quo antece» данного «persistebant» (перевод с латыни - генеральное отграничение, «таким же побразом их предкам данное навечно»), 

Бородов как путных и панцирных бояр сохраняем pro interim (здесь, вероятно, смысл «временно», т.е. до решения высшего начальства), линию происхождения поданную, juditialiter (юридически, официально) коннотовав, «pro finali resolutione ad mentem» «для окончательного решения, согласно» поступившим из правления полоцкого наместничества указам, это дело верхнему земскому 2-го департамента суду того же наместничества с нашим мнением отсылаем
Иосиф Сипайло,  Франциск Голынский

Алокса Полникевич,  Корнила Жуковский
